Exmo. Sr. Rui Marinho, Editor da Revista Acta Médica Portuguesa

Artigo: HIV/AIDS quality indicators for clinical care assessment: relevance and utility assessed by health professionals.
Neste ficheiro colocamos as respostas às questões feitas pelos Revisores B, C D e F. As respostas ao Revisor G, estão em texto independente.

Autores

Revisor B:

 Artigo bem escrito, que aborda um tema relevante. Metodologia bem descrita e  adequada aos propósitos do manuscrito. Os resultados podem contribuir para  a gestão, monitoramento e avaliação do cuidado do paciente com HIV /aids  e dos serviços que prestam este serviço. Bibliografia atual e pertinente

Autores: Agradecemos pela apreciação que fez ao trabalho, foram feitas correções que, esperamos, o tenham tornado mais claro.

 ------------------------------------------------------

 ------------------------------------------------------

 Revisor C:

 Exmos Autor(es),

 Assinalei algumas sugestões de correcção no texto recebido.  Revisão  do artigo “HIV/AIDS quality indicators for clinical care  assessment: relevance and utility assessed by health professionals”.

Trata-se de um tema relevante porque pode ajudar a melhorar a qualidade da  prática clínica e a rentabilizar recursos.  A identificação de indicadores de qualidade dos cuidados médicos tem sido feita em várias áreas da medicina, incluído na infecciologia. A  originalidade deste estudo, feito por autores com interesse prévio no tema  (vide refª bibliográfica nº 21), tem a ver com o facto de se basear na  opinião de um painel de clínicos a trabalhar na área sobre o interesse

 desses indicadores na prática hospitalar.  Não encontrei estudos idênticos na área da infecciologia.

 O título, embora extenso, é explicativo e claro.

 O resumo reflecte o conteúdo, excepto na conclusão; a conclusão baseia-se  mais na literatura e menos nas conclusões do estudo, pelo que sugiro que  seja melhorada. 

Autores: A conclusão foi alterada e está agora assim: 


"Este instrumento deve servir como uma ferramenta de diagnóstico, permitindo aos 
administradores hospitalares identificar se os cuidados aos doentes com infeção por 
VIH/SIDA estão as ser devidamente prestados ou precisam de melhorias".
O resumo é bem estruturado.  A introdução refere os objectivos de forma clara e situa a relevância do tema na clínica hospitalar.  A descrição dos métodos também é clara, embora sugira algumas correcções no texto.  

Autores: As correções foram feitas, agradecemos pelas sugestões.

A apresentação dos resultados é adequada. Algumas incorrecções assinaladas no texto.  A discussão é extensa e aborda várias limitações do estudo, com bom  suporte bibliográfico.  Não são referidas eventuais fontes de financiamento ou conflitos de interesse.

Autores: Sobre conflitos de interesse, está escrito: 



"Competing interests



The authors declare that they have no competing interests."
 A extensão do artigo é adequada.  A apresentação é clara e lógica.

 Recomendo a publicação porque aborda uma problemática fundamental para melhorar e tornar mais efectivos os cuidados de saúde dos doentes com infecção por VIH/SIDA a nível hospitalar. Como o próprio artigo refere na discussão, foram identificadas várias limitações, nomeadamente nos parâmetros seleccionados, nos questionários aplicados e no painel de

 Medicos seleccionado (nem todos especialistas e limitado a apenas um centro do país).

 O desperdício associado a uma prática clínica apenas baseada em recomendações gerais e não contextualizadas poderá ser diminuído pela utilização de painéis de parâmetros estratificados por ordem de relevância, pelo que considero o tema muito actual. Contudo, não me sinto

 habilitada a classificar o manuscrito quanto à prioridade de publicação.

Autores: Sabemos das limitações que este artigo possui, estamos em crer que é o lançamento da discussão sobre esta temática, e uma ténue luz, sobre um dos métodos que pode ser utilizado para que se determinem com propriedade "os painéis de parâmetros estratificados por ordem de relevância". 
 ----------------------------

 Revisor D:

 Manuscrito importante para a prática clínica. Apesar de limitativo neste

 momento, dado que a sua aplicabilidade é impossibilitada a nível

 informático.

 Vem trazer uma vertente social e humanista relativamente ao portador de HIV.

 Este artigo tem por base um artigo de revisão já publicado na BMC Health

 Services Research, em 2013.

 Tem como fator menos favorável, o facto de terem utilizado apenas médicos

 infeciologistas. Teria sido importante a utilização de um N maior, com

 médicos de outras especialidades, que tenham contacto com doentes

 infectados com HIV.

 É um artigo original e pode trazer uma alteração de comportamentos na

 prestação de cuidados neste grupo de doentes.

 Não é um artigo extenso e é de fácil leitura.

Autores: Estamos cientes que é apenas um ponto na constelação de aspectos que se podem analisar quando queremos falar sobre qualidade de cuidados, acreditamos também ser um bom ponto de partida para modelar comportamentos nesta área. O artigo foi melhorado, fruto da avaliação feita pelos revisores.
 ------------------------------------------------------

 ------------------------------------------------------

 Revisor F:

 Quality indicators in health care systems are crucial to document quality of

 care. The aim of this study was to access the clinical relevance and

 practice utility of HIV/AIDS selected quality indicators for clinical care,

 performed by HIV/AIDS physicians expert.

 The authors selected 21 quality indicators from 53 of the initial list –

the criteria for this option are controversial, decided by physicians.

 The number of HIV/AIDS physicians expert answering to the questionnaire were

 only nine from only one hospital. The authors admit the limitations of the

 study, first because the selected indicators may not represent all those for

 assessing the quality of HIV care, and second because more infections

 disease specialists from other hospitals providing HIV/AIDS care must be

 consulted. So for these reasons this study may not reflect nationwide. At

 last, the references must be reviewed because they were not appropriately

 presented.

Authors: Thanks for your comments, the references were reviewed and are now accordingly to the guidelines of the Acta Médica Portuguesa.
Thanks for considering to publish our article.

 ------------------------------------------------------

